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Zum Geleit

In der Archiologie, hier speziell der europdischen Vor- und .

Frithgeschichtsforschung, kennt man Fundorte, die keiner
Erlauterung bediirfen, da sie weit iiber den Kreis speziali-
sierter Fachwissenschaftler hinaus bekannt sind. Dies gilt
fir den kleinen Ort GroBromstedt, der heute zur Gemein-
de Saaleplatte im Landkreis Weimarer Land des Freistaa-
tes Thuringen gehort, in besonderer Weise. Der Fundort
findet sich in zahlreichen nicht nur deutschsprachigen Le-
xika und Publikationen. Er wurde schlie8lich gar namen-
gebend fir einen markanten Zeitabschnitt der (mittel )euro-
paischen Frithgeschichte, den ,,GroBromstedter Horizont*,
der chronologisch die Zeit der romischen Vorstofe an die
Elbe unter Kaiser Augustus umfasst.

Schon diese duflerst knappen Bemerkungen zur Fund-
stelle lassen das Spektrum der Forschungsfragen aufschei-
nen, die anhand des exponiert im Elbegebiet zwischen
B&hmen, Mainfranken und den zur Elbmiindung anschlie-
fenden Landschaften gelegenen Griberfeldes behandelt
wurden. Da ist zundchst die mit der geographisch-kultu-
rellen Zuordnung einhergehende Ansprache der materi-
ellen Kultur als elbgermanisch zu nennen, die nach den
zengenossischen Quellen oft den Hermunduren und/oder
Markomannen zugeordnet wird. Die enge Verkniipfung
von sozialgeschichtlicher und ereignisgeschichtlicher In-
terpretation des Grabbrauches wird insbesondere bei der
Frage der Einfihrung der Waffenbeigabensitte im Kontext
des Gallischen Krieges deutlich. Auch die Lage im zu ver-
mutenden Umfeld des Operationsgebietes romischer Hee-
re bei threm Vorstof} iiber die Elbe unter Lucius Domitius
Ahenobarbus war derartigen Uberlegungen sicherlich for-
derlich.

Die fundierte Beschiftigung mit diesen und weiteren
Fragen setzt freilich eine detaillierte Vorlage des vorhan-
denen Quellenbestandes voraus. Die Rémisch-Germani-
sche Kommission des Deutschen Archiologischen Insti-
tuts schatzt sich daher gliicklich, eine solche Publikation
aus der Hand des besten Kenners aller Aspekte des Gri-
berfeldes GroBromstedt, von den Funden und Befunden

bis hin zur Forschungsgeschichte und Wirkung im wissen-
schaftlichen Diskurs, vorlegen zu konnen. Dass dies in der
Reihe ,,Romisch-Germanische Forschungen* geschieht,
ist eine in mehrfacher Hinsicht gliickliche Fiigung. Zum
einen, da der Urnenfriedhof GroBromstedt schlaglichtar-
tig die Verhiltnisse in einer aus rdmischer Perspektive be-
deutsamen Region Innergermaniens beleuchtet; zum ande-
ren, da der Autor nicht nur ein international ausgewiesener
Spezialist fiir die Laténezeit und Romische Kaiserzeit ist,
der zudem fast ,,vor Ort* an der Friedrich-Schiller-Uni-
versitit Jena titig und als Mitglied der Romisch-Germa-
nischen Kommission von 1990-1999 der herausgebenden
Institution verbunden war. Seine in jahrzehntelanger Be-
schiftigung mit dem Fundstoff gewonnene Erfahrung und
die Akribie der Materialbearbeitung priigen diese Quellen-
edition in besonderer Weise.

Der Autor hatte urspriinglich nicht die Absicht, das Werk
in dieser Monografienreihe zu verdffentlichen. Die Ro-
misch-Germanische Kommission entsprach aber aus den
dargelegten Griinden gern der vom Prisidenten des Thii-
ringischen Landesamtes fiir Denkmalpflege und Archiio-
logie, Landesarchdologen PD Dr. Sven Ostritz, und dem
Leiter des Fachbereiches Archiologische Denkmalpflege,
Dr. Thomas Grasselt, vorgetragenen Bitte zur Aufnahme
in die Romisch-Germanischen Forschungen. Dabei wur-
den mit Riicksicht auf die in Zusammenarbeit mit dem Au-
tor am Thiiringischen Landesamt fiir Denkmalpflege und
Archiologie in Weimar erfolgte Erstellung des Satzmanu-
skriptes ausnahmsweise nicht alle fiir die Reihe ,,Rémisch-
Germanische Forschungen® verbindlichen redaktionellen
Formalien umgesetzt. Die Benutzbarkeit des Werkes ist
dadurch nicht beeintrichtigt. Die Herausgeberinnen ver-
weisen jedoch darauf, dass es sich um einen den auBeror-
dentlichen Umstinden geschuldeten Sonderfall handelt.

Frankfurt am Main, Dezember 2016

Eszter Banffy / Kerstin P. Hofmann
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Vorwort der Herausgeber

Der Romisch-Germanischen Kommission des Deutschen
Archdologischen Instituts, dem Thiiringischen Landes-
amt fiir Denkmalpflege und Archéologie und dem Bereich
Ur- und Frithgeschichte der Friedrich-Schiller-Universitit
Jena ist es eine Freude, mit der vorliegenden Arbeit aus
der Feder von Prof. Karl Peschel den Fundstoff des fiir den
Ubergangshorizont von der Laténe- zur Kaiserzeit Mittel-
europas eponymen Griiberfeldes Grofiromstedt in den Ro-
misch-Germanischen Forschungen vorlegen zu koénnen.
Nach den Fiirstengridbern von Halleben (Schulz 1933)
und den mitteldeutschen Hortfunden der jiingeren Bron-
zezeit (v. Brunn 1968) ist es der dritte Fundkomplex aus
Thiiringen, der wegen seiner besonderen Bedeutung fiir
die europiische Archidologie in dieser Reihe der internati-
onalen Fachwelt zugéinglich gemacht wird.

Seit nunmehr tiber 100 Jahren wird die Bearbeitung des
Griberfeldes iberwiegend von Jenenser Archidologen vor-
angetrieben, zundchst im Rahmen der Jenaer Gesellschaft
fiir Urgeschichte. Der grofite Teil des Fundmaterials wur-
de aber von Beginn an dem von Friedrich Klopfleisch ge-
griindeten Germanischen Museum der Universitiit liberge-
ben und ist bis heute neben der Kanne von Borsch wohl
der prominenteste Bestandteil der Sammlung des Wis-
senschaftsbereichs Ur- und Frithgeschichte der Friedrich-
Schiller-Universitit Jena. Dort sind auch die Dokumen-
tationen der Ausgriber archiviert. Die Bestinde aus den
Sammlungen anderer Museen und auch der Privatsamm-
lungen in Groffromstedt konnten in diese Materialvorla-
ge integriert werden, so dass die angestrebte Vollstindig-
keit gesichert ist.

Die Funde von GroBiromstedt spielten seit ihrer Aufde-
ckung eine zentrale Rolle in der prihistorischen Forschung
und Lehre zur Laténe- und Kaiserzeit an der Universitit

Jena, zundchst unter Gustav Eichhorn, dann seinem Nach- -

folger Gotthard Neumann, und in den letzten Jahrzehnten
durch dessen Schiiler und langjihrigen Mitarbeiter bzw.
spiteren Leiter des Wissenschaftsbereiches Ur- und Friih-
geschichte der Friedrich-Schiller-Universitiit Jena, Prof.
Karl Peschel.

Mit Blick auf den Zustand des Materials ist es ein gro-
Bes Gliick, dass Karl Peschel fiir die exakten Beschrei-
bungen im Katalog auf seine teilweise mehrere Jahrzehn-
te zuriickreichende Autopsie des Materials und dic von
ihm veranlassten qualititvollen Zeichnungen zuriickgrei-
fen konnte.

Eine zeitgemif unverzichtbare Erginzung zur Sachkul-
tur von Grofiromstedt stellen die dem Katalog beigefiigten

Bestimmungen der Leichenbriinde dar. Sie sind Bestand-
teil der Dissertation von Frau Sandra Bock an der Fried-
rich-Schiller-Universitit Jena.

Da der von Karl Peschel korrigierte Plan nur im Wes-
ten einen unscharfen Abschluss des Graberfeldes erken-
nen ldsst und bis 1950 noch einzelne Streufunde und ein
Grab geborgen wurden, kann nicht ausgeschlossen wer-
den, dass noch Griiber oder Reste davon im Boden liegen.
Die seither fortgesetzte und erheblich intensivierte land-
wirtschaftliche Nutzung der Fldache lisst heute leider kei-
ne so gut erhaltenen Fundkomplexe mehr erwarten, wie sie
vor {iber 100 Jahren noch geborgen werden konnten.

Es war der Wunsch des Autors, der Eisenzeitforschung
die lange schmerzlich vermisste vollstandige Materialvor-
lage zusammen mit einer Aufarbeitung der Grabbefunde
zur Verfiigung zu stellen, soweit diese aus den vorliegen-
den Dokumentationen erschliefbar sind.

Dem vorangegangen ist eine jahrzehntelange For-
schung, die —wie das Literaturverzeichnis in diesem Band
ausweist — in zahlreichen Beitrigen Teile des Fundstoffes
behandelt oder verschiedene mit dem Griberfeld Grob-
romstedt verkniipfte Fragestellungen erdrtert hat. In der
vorliegenden Arbeit komplettieren die Zusammenfassung
der Forschungsgeschichte und die Ausfithrungen zur Ke-
ramik in Verbindung mit dem Katalog und den Tafeln ein
Gesamtwerk, das sich somit auch als Ergidnzung und Ab-
schluss der umfangreichen wissenschaftlichen Arbeit des
Autors zum Thema versteht.

Die Romisch-Germanische Kommission des Deutschen
Archiologischen Instituts, das Thiiringische Landesamt
fiir Denkmalpflege und Archiologie und der Bereich Ur-
und Frithgeschichte der Friedrich-Schiller-Universitat
Jena haben keine Miihe gescheut, das piinktlich zu sei-
nem 80. Geburtstag vom Autor eingereichte Manuskript
flir den Druck aufzubereiten. Den damit befassten Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern sei an dieser Stelle ausdriick-
lich gedankt.

E. Banffy fiir die Romisch-Germanische Kommission
des Deutschen Archidologischen Instituts

S. Ostritz fiir das Thiiringische Landesamt
flir Denkmalpflege und Archiologie

P. Ettel fiir den Bereich Ur- und Friithgeschichte
der Friedrich-Schiller-Universitdt Jena



wFiir die Sitte der Verbrennung sagit vieles den Menschen zu ...
Die Kraft der Flammen [6st schnell die irdischen Teile auf, die
unsterbliche Seele steigt zu den Gottern empor«

(Jacob Grimm 1833)

Vorwort des Verfassers

Die Ausgrabung des Urnenfriedhofs von Groffromstedt
liegt mehr als ein Jahrhundert zuriick. Sie erfolgte in den
Jahren 1907 bis 1913. Die Funde, die mitsamt der Doku-
mentation in das damalige Germanische Museum der Uni-
versitit Jena kamen. in dessen Nachfolgeeinrichtung sie
sich noch heute befinden, erfuhren im Jahre 1927 eine an-
gemessene Verdffentlichung durch Gustav Eichhorn, den
langjdhrigen Konservator des Germanischen Museums,
der die Felduntersuchung seit dem Jahre 1908 vorgenom-
men hatte.

Schon vor der Gesamtverdffentlichung war der Platz als
ein Schliissel zur vertieften archidologischen Kenntnis der
germanischen Mitte der Jahrzehnte um Christi Geburt von
einzelnen Vertretern der Fachforschung erkannt worden.
Dieses Urteil hat sich bis in die Gegenwart bewdhrt; im
mitteldeutschen Raum kann noch immer kein zweiter Be-
stattungsplatz aus jener Zeit aufgewiesen werden, der an
den Umfang und die Aussagemoéglichkeit des Griberfel-
des GroBromstedt heranreicht. Eine erneute Bestandsauf-
nahme bedarf keiner weiteren Begriindung. Was ich hier,
fuBlend auf der Grundlegung von G. Eichhorn, zusammen-
fassend beschrieben und abgebildet habe, ist die bisher
ausstehende vollstindige Wiedergabe aller noch greifba-

ren Realien und Informationen vom Griberfeld, soweit ich -

ihrer habhaft werden konnte: die notwendige Vorstufe ei-
ner Gesamtbearbeitung. Diejenigen Altsachen, die als ro-
misch oder gallisch zu gelten haben, werden demnichst
auch im »Corpus rémischer Funde im europiischen Bar-
baricum« greifbar sein.

Die Aufnahme des Materials unter Einbeziehung al-
les dessen, was zum Befund zu ermitteln war, erfolgte in
den Jahren 1965 bis 1968, bevor die Bestinde des Muse-
ums infolge Auslagerung auf lingere Zeit jeglichen Zu-
griffes entzogen waren. Eine erneute Durchsicht wurde so-
dann 1976 und 1977 vorgenommen, unmittelbar nachdem
alles wieder zugénglich war. Spiter verhinderten andere
Verpflichtungen des Verfassers die ziigige Fortfiihrung des

Unternehmens, ohne dass je das Ziel aus dem Blick gera-
ten wiire, allerdings liber die Jahre eine Verengung erfah-
ren musste. Die endgiiltige Niederschrift erfolgte von 2002
bis 2012. Erst in den letzten Jahren ergab sich, nach frithe-
ren vergeblichen Bemiihungen, die Moglichkeit, auch den
Leichenbrand untersuchen zu lassen.

Von vornherein erschien es erforderlich. den Schwer-
punkt auf die ausfiihrliche Beschreibung des Fundmateri-
als zu legen, die G. Eichhorns Mischvorlage nur mit Mithe
erschliefen lasst. Nicht dagegen galt es —und hierin wird G.
Eichhorn gefolgt —, den in der Forschung seit Jahrzehnten
getibten Versuch, an dem auch der Verfasser beteiligt war,
die Gliederung GroBromstedter Altertiimer nach Formen
und Zeitstellung um einen weiteren Versuch zu vermehren
oder eine kleinteilige zergliedernde Aufficherung einzel-
ner Sachzeugen vorzunehmen, so sehr wenigstens letztere
auch erwiinscht sein mag. Vielmehr habe ich jetzt meine
Aufgabe darin gesehen, das Erscheinungsbild »GroBrom-
stedt« als eines Ganzen, soweit das heute noch moglich ist,
allein vom Materialbestand her zu durchdringen, zumal
der Platz selbst, obwohl seinerzeit nicht erschopfend un-
tersucht, infolge ginzlicher agrarischer Umschichtung der
Oberfliche keine weiteren Aufschliisse erwarten ldsst. Zu
diesem Erscheinungsbild gehdrt auch die unerklirte Wie-
derbelegung an gleicher Stelle im Abstand von anderthalb
Jahrhunderten durch Neuankdmmlinge.

Dem zu erstrebenden Anliegen, einer allgemeinen Ord-
nung in Zeit und Raum trotz der Unvollstindigkeit der
Aufdeckung und der Triimmerhaftigkeit des Materials ge-
recht zu werden, dient zum einen die im Katalog vorge-
nommene nomenklatorische Einteilung der Fibeln, die auf
bekannten Ergebnissen der Forschung beruht, zum ande-
ren eine Darstellung aller Merkmale der Tonware als der
am chesten landschaftlich gebundenen, zudem umfang-
reichsten Fundgattung, wobei die dem Katalog unterleg-
te Aufgliederung der Gefiformen zugrunde gelegt wor-
den ist. Die ortliche GefaBkeramik allein rechtfertigt die
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Benennung als »elbgermanisch« fiir die Triiger des ilteren
Belegungsabschnittes, wihrend die unter verinderten Vor-
aussetzungen ins Licht tretenden, an Zahl geringeren Zeu-
gen der Folgezeit sich trotz lingeren Bestehens nicht in der
gleichen Deutlichkeit zu erkennen geben.

Der Brandritus erschwert den erhofften Einblick in die
Lebensgewohnheiten der Gesellschaft. Die Aussage unse-
rer Altsachen, die Feuer und andere Beeintriichtigungen
uberstanden haben, ist begrenzt. Auch in GroBromstedt
1st das tiberlieferte Sachgut in der Regel auf den Aschen-
behalter und gegebenenfalls spérlichen Metallschrott ein-
geschrinkt. Und dennoch verschiebt sich das anscheinend
gleichformige Bild schon, wenn man die Tafeln durch-
blattert. Sofern die noch erschlieBbaren Quellen nur einen
Schimmer vom einstigen Umgang der Lebenden mit den
Verstorbenen bewahrt haben, lassen sie das Nebeneinan-
der ungleichen Vorgehens bei der Totenfiirsorge erkennen,
vielfach gewiss der Spiegel einer geschichteten Gemein-
schafi. Es verbietet sich, die Sentenz des romischen Autors
Junerum nulla ambitio zu unterlegen, die Tacitus bekannt-
lich als ein Gegenbild zu romischem Grabkultus geprigt
hat. Auf ecine Grablege wie GroBromstedt trifft dieser
Satz nicht zu. Einem Anteil von 4 % mit Schwert, Lan-
ze und Schild ausgeriisteter Krieger, denen im Tode die
volle Bewaffnung nach Art der keltischen Panoplie zuge-
kommen ist, folgen abgestuft mit doppeltem Prozentsatz
Lanze/Schild-Triger und, wiederum vermehrt, die groBe-
re Zahl bloBer Schildtriiger, ehe Beigabenlosigkeit jegli-
che uns noch sichtbare Auszeichnung des Leichnams ver-
missen lasst. Eine dhnlich gestaffelte Aufwendung, wie sie
die Verteilung der Waffen zeigt, diirfte das Vorgehen bei
Grablegung und Totenehrung bestimmt haben, ohne dass
wir tiefer sehen konnen. Unser Blick ist iiberhaupt auch
sonst wahrhaft eindugig, weil im durch Waffen bestimm-
ten Friedhof von GroBromstedt der einstige Umgang mit
dem viel schwerer fassbaren weiblichen Anteil archiolo-
@isch nahezu verborgen bleibt. Allerdings sprechen auch
im dlteren Belegungsabschnitt verschiedene Anzeichen in
der Zusammensetzung des Sachgutes fiir das Vorhanden-

sein von Frauengribern, das im jiingeren Belegungsab-
schnitt die Regel sein wird. Ein solcher fiir jede Urteils-
findung gesellschaftlicher Art wesentlicher Sachverhalt
unterschiedlicher Totenfiirsorge nach Rang oder auch nach
Geschlecht, der im folgenden keine Thematisierung erfah-
ren wird, aber aus der Materialvorlage unschwer erschlos-
sen werden kann, verdiente hier wenigstens einer grund-
sitzlichen Erwihnung. Auch in Hinsicht auf den Aufbau
der Gesellschaft nicht ohne Aussage, mag der Katalog
GroBromstedt zu eingehenderem Verstindnis elbgermani-
scher Kultur und Gesittung beitragen.

Fiir vielfiltige Unterstiitzung zu danken habe ich den
friiheren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im Vorge-
schichtlichen Museum und nachmaligen Wissenschaftsbe-
reich Ur- und Friihgeschichte der Friedrich-Schiller-Uni-
verstit Jena Leo Hanslik (1), Christa Kaufmann, Herbert
Roesner (7). Heike Seim, Lieselotte Starke () und Hil-
degund Storch. Sie alle haben Anteil an dem nun vorlie-
genden Buch. Frau Dr. rer. nat. Sandra Bock, Freienorla,
verdanke ich die Aufarbeitung des Leichenbrandes. Frau
Heike Kiinzel vom Landesamt fiir Denkmalpflege und Ar-
chdologie in Weimar bin ich dankbar fiir die Gestaltung
des Abbildungs- und Tafelteils, an den sie zugleich den
letzten Schliff gelegt hat. Frau Almut Siller, Themar, wird
die Einrichtung des Satzes fiir den Druck verdankt. Mein
Dank gilt schlieBlich den Herausgebern. Herr Priisident
Dr. Sven Ostritz hat als Landesarchiologe die Druckle-
gung ermdglicht, die Romisch-Germanische Kommission
des Deutschen Archéologischen Instituts den Band in die
Reihe ihrer Schriften aufgenommen, Herr Prof. Peter Ettel
als mein Amtsnachfolger verschiedentlich Unterstiitzung
gewihrt. Beim Abschluss der Arbeiten war mir die Hilfe
von Herrn Dr. Thomas Grasselt unentbehrlich. [hm bin ich
in besonderem Dank verbunden.

Jena, im Mai 2014

Karl Peschel



I. Einleitung

ORTLICHKEIT, ORTSFLUR UND LAGE DES GRABERFELDES

Das Griberfeld GroBiromstedt, dessen archidologischer In-
halt hier zu beschreiben sein wird, liegt auf der thiiringi-
schen Muschelkalkhochfliche zwischen Saale und Ilm.
siidostlich der Ortslage Groiromstedt im Flurteil »Schan-
ze«, nahe der Gemarkungsgrenze zum ostlich benachbar-
ten Kleinromstedt, etwa 8 km nordwestlich von Jena und
5 km siidlich der Kreisstadt Apolda (Mbl. 2936 [5035]:
Jena, N 11,1-11,6; W 0,9-1,3). In den Jahren der Ausgra-
bungen gehorte die Gemeinde zum Grofherzogtum Sach-
sen-Weimar-Eisenach, Amtsgerichtsbezirk Apolda, seit
Juli 1994 zum neu gebildeten Kreis Weimarer Land. Der
Hohenunterschied der Ortslage zum Saalespiegel betrdgt
rund 200 m, die mittlere Hohe des Bestattungsplatzes iiber
NN 340 m (4bb. 1). Der Friedhof umfasst einen starken
dlteren Belegungsabschnitt, der um den Beginn unserer
Zeitrechnung datiert, und einen jiingeren, sehr viel schwi-
cheren Belegungsabschnitt, vornehmlich des 3. Jh. n. Chr.
Das Fundgut hat elbgermanischen Charakter. Ausgrabun-
gen erfolgten 1907 bis 1913. Sie erfassten nicht das gan-
ze Griberfeld. Insgesamt wurden mehr als 600 Bestattun-
gen geborgen, der groite Teil Urnen mit Inhalt. Grundlage
aller bisherigen allgemeinen Kenntnis iiber den Fundplatz
ist die Ver6ffentlichung von Gustav Eichhorn aus dem Jah-
re 1927. Sie stellt einen kommentierten Katalog dar. Auf
dieser Arbeit fullen alle fritheren Versuche zur Gliederung
von Befunden und Kleinfunden. Die erneute Aufnahme
des Materials erfolgte in den Jahren 1965-1968.

Der Fundplatz befindet sich in offenem, seit alters-
her ackerbaulich genutztem Gelidnde, 1100 m siidlich der
Landstrafe, die von Kleinromstedt nach Grofromstedt
fuhrt (4bb. 2). Die beiden Ortschaften »Romstedt« hatte
im 18. Jh. eine aus dem Namen geschopfte gelehrte Etymo-
logie als statio Romanorum erklaren wollen. Dieser Deu-
tung hatte schon Christian August Vulpius (1818, 13, 139,
237 f.) widersprochen, der seinerseits das Bestimmungs-
wort, fuir das er einen sprachlichen Wandel von urspriing-
lich -ram- in -rom- vermutete, als germanisch »Grenze/
Grenzplatz«, und zwar gegeniiber slawischen Sorben, er-

klirte. Dies mag hier auf sich beruhen bleiben. Die Deu-
tung als »keltisch« (Kronfeld 1879, 197) entbehrt jegli-
cher Begriindung, und eine umfassende neue Erkldrung
des Ortsnamens steht aus.

Was die historische Besiedlung betrifft, so reichen Kor-
pergriber in beiden Ortsfluren in das 9. Jh. n. Chr. zuriick
(Rempel 1966, 110 ff.). Sie stimmen zeitlich zur Erwih-
nung als »Romstat/Romastat«, die ihrerseits in die zwei-
te Hilfte des 9. Jh. fiillt'. Welcher der beiden Orte mit der
friihen Nennung angesprochen wird, ist offen, da nach
Quellenlage eine Unterscheidung der Namen erst seit dem
13. Jh. vorgenommen worden ist. Der -stedt-Name konn-
te in Verbindungen mit dem hier sehr fruchtbaren Gefilde
vorfriinkisches Alter anzeigen (vgl. Emmerich 1968, 308,
310), doch ist das Grundwort -stedt/stat auch spiter orts-
namenbildend (vgl. Schliiter/August 1959, 37). Boden-
funde der Vélkerwanderungs- und Merowingerzeit fehlen
im Umkreis (vgl. auch unten S. 277, Nr. 19). Die dltere
Art der Dorfanlage zeigt Grofiromstedt als Runddorf. Vor
der Separation, die recht spit, erst um 1870, erfolgte, be-
stand nur ein Stralenzugang, auf dem man den in sich ge-
schlossenen Ort von Stiden her erreichte (Kronfeld 1876,
197 f.), fernab vom Verkehrsnetz der Zeit, dessen Routen
westlich und nérdlich der Saale-Ilm-Platte verliefen (vgl.

- Bahn 2002, 289, Abb. 2). Gotthard Neumann (1932 a, &5)

wollte jene der genannten frithgeschichtlichen Kérpergra-
ber, die er unmittelbar vor dem Siidrand des Dorfes gebor-
gen hatte, »fiir den dltesten Friedhof des heutigen Ortes«
in Anspruch nehmen.

I Konig Ludwig der Deutsche (1 876) bestitigt (Ingelheim 876
Mai 21) nach einer Niederschrift noch des 9. Jh. dem Kloster Fulda
den Zehnten unter anderen Orten auch in Romastat (Stimming 1932,
Nr. 158; vel. auch Kehr 1991, Nr. 185). Die Traditiones Fuldenses ver-
zeichnen mit Jahresangabe 874 an vectigalia u.a. in Romstat VII iugera
(Schannat 1724, 294, Nr. 35; Dronke 1844, 53, Nr. 36). Vgl. auch Do-
benecker 1896, Nr. 227, 246.
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Abb. 1. GroBiromstedt, Lkr. Weimarer Land. Ortslage mit Angabe des Griberfeldes und der Wirtschaftswege I und I1. — Nach Topographischer Karte
1:10 000 M-32-47-B-b-2 (Kapellendorf) und M-32-48-A-a-1 (Isserstedt). Verkleinerter Ausschnitt.



ORTLICHKEIT, ORTSFLUR UND LAGE DES GRABERFELDES
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Abb. 2. Grofiromstedt, Lkr. Weimarer Land. Lage des Griberfeldes »Auf der Schanze« und Angabe von Siedlungsstellen der Romischen Kaiserzeit
im Umfeld.

Der frithmittelalterlichen Besiedlung lange voraus ge-
hen Siedlungsspuren der Romischen Kaiserzeit, die sich
an Wasserstellen innerhalb der Gemarkung finden (4bb. 2).
Am nordlichen Dorfrand liegen vom »Rabenborn« ent-
sprechende keramische Reste, ein eingebogener Schalen-
rand sowie Scherben mit Besenstrich, vor. Vom Flurstlick
»Uber dem Weiher« westlich vom Ort gehért ein hart ge-
brannter eingebogener Schalenrand hierher, der sich durch
tiefe Tupfen auszeichnet. — Eine bedeutendere Ansiedlung
befindet sich an der Gemarkungsgrenze zwischen den bei-
den »Romstedt«, 300 m ostsiidostlich des Griberfeldes,
am »Lobsenborn«, einer heute meist trocken liegenden,

rundum baumbestandenen Schichtquelle. Die Ortlichkeit
galt den Dorfbewohnern einst als geheimnisvoll; um sie
ranken sich verschiedene Sagen (Of3wald 1927/30). Vom
Siedlungsgelinde »Lobsenborn« stammen Gefilreste, die
zu einem groflen Teil dem jiingeren Belegungsabschnitt
unseres Friedhofs entsprechen, weniger jedoch, soweit
eine ndhere Bestimmung moglich ist, dem Gros der Fun-
de vom Bestattungsplatz (vgl. unten S. 275). Auffallend
sind Reste eines steilwandigen Napfes mit gerade abge-
strichenem Rand, eine Schale mit scharf nach innen abge-
strichenem Rand, das Unterteil eines Drehscheibengefa-
Bes mit profilierter Standfliche, und mit einem Stiick. das
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